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Oz: Gelir esitsizligi ve yoksulluk, ister gelismis isterse gelismekte olsun
her ilkenin icinde bulundugu sosyo-ckonomik kosullardan etkilenen,
aynt zamanda bu kosullari etkileyen Onemli olgular olarak kabul
edilmektedir. Ayrica, gelir esitsizligi ve yoksulluk tlkelere gore
degiskenlik gostermekle birlikte, sosyo-ckonomik, kiltiirel, siyasal ve
hukuksal yapilarla bagt olan su¢ ile de yakindan iligkilidir. Suc bireysel,
toplumsal ve ekonomik pek ¢ok istikrarsizliga yol acabilecek 6nemli bir
olgudur. Bu baglamda su¢ olgusunun c¢esitli sosyal ve ekonomik
gostergelerle incelenmesi gerektigi disiinilmektedir. Bu dogrultuda
calismanin amact, diisiik ve yiksek gelir esitsizliginin gerceklestigi tilke
gruplart kapsaminda, sucluluk orant ile yoksulluk ve gelir esitsizligi
arasindaki iligkinin incelenmesidir. Calismada tlke gruplari bazinda iki
model kurgulanmis ve panel veri analizi yontemiyle sucluluk orani ile
yoksulluk ve gelir esitsizligi iliskisi arastirlmustir. Calisma kapsaminda
elde edilen bulgulara gére; gelir esitsizligi icin kullanilan Gini katsayist
yalnizca dustik esitsizligin gerceklestigi tilkelerde anlaml ve su¢ oranini
azaltict ydnde bir sonu¢ vermektedir. Yoksulluk orant ise hem diistik hem
de ytiksek esitsizligin oldugu tlkelerde istatistiki olarak anlamli katsayilar
elde edilmesine imkan vermektedir. Ekonometrik modelde yoksulluk
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oraninin sugluluk orani ile anlamli ve pozitif yonli bir iliskisi oldugu
gbzlenmektedir.

Anahtar Kelimeler: gelir esitsizligi, yoksulluk, sug, panel veri analizi.

A Study on the Effect of Income Inequality and Poverty on Crime
Rates

Abstract: Income inequality and poverty are accepted as important
phenomena that are affected by the socio-economic conditions of every
country, whether developed or developing, and also affect these
conditions. In addition, although income inequality and poverty vary
according to countries, they are closely related to factors such as crime,
which are related to socio-economic, cultural, political and legal
structures. Crime is seen as an important phenomenon that can lead to
many individual, social and economic instabilities. In this context, it is
thought that the phenomenon of crime should be examined with various
social and economic indicators. In this respect, the aim of this study is to
examine the relationship between poverty and income inequality, which
is accepted by the literature that may affect the rate of criminality and
crime rates, within the scope of country groups with low- and high-
income inequality. In this study, two models are constructed based on
country groups and the relationship between the crime rate and poverty
and income inequality is investigated by panel data analysis. According to
the findings of the study, the Gini coefficient is significant and negatively
correlated with the crime rate only in countries with low inequality. The
poverty rate, on the other hand, is significant and positively correlated
with the crime rates, in other words, it increases the crime rate in
countries with both low and high inequality.

Key Words: income inequality, poverty, crime, panel data analysis.

Giris
Sug bir toplumun ekonomik, sosyal, siyasal, kiltirel yapilarini etkilemektedir. Ay
zamanda sug¢ bu yapilardan da etkilenen bir olgudur. Dolayisiyla sug ile tlkelerin
sosyo-ekonomik yapist arasinda birbirini besleyen ve karsilikli nedensellik yaratan
bir iliski s6z konusudur. Calismamizda sug¢ orani ile gelir esitsizligi ve yoksulluk
arasinda nasil bir iligki oldugu incelenmektedir. Calismada 6ncelikle teorik arka
planda suca iligkin bir degetlendirme yapilirken, sugluluk oraninmn OSl¢lilmesine
yonelik agtklamalar yer almaktadir. Calismanin bitininde agtklanmaya ¢alisan iki
unsurdan biri olan gelir esitsizligi ve sugluluk orani arasinda kurulan iliskinin ortaya
konulmasinda teorik arka plan bolimiinde 6nce kavramsal iliski ortaya konmaya
calistimaktadir. Calismanin bu  béluminde gelir esitsizliginin - 6nemi, gelir
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esitsizliginin Slciilmesi ve bir sosyo-eckonomik gOsterge olarak gelir esitsizliginin
nasil kullanildigt aciklanmaya caligtimaktadir. Yine calismanin ayni boliimiinde gelir
esitsizligi ve sucluluk orani ya da sug arasindaki iliskinin neden 6nemli oldugu
anlatilmaktadir. Tkinci boyut olan yoksulluk ve sucluluk orant arasindaki iliski yine
teorik arka plan bélimiinde kuramsal olarak agiklanmaktadir. Yoksulluk olgusunun
sosyo-ekonomik bir sorun olarak toplumlart nasil etkiledigi, bir toplumda
yoksullugun ortaya konmasinda hangi tiiriiniin 6nemli oldugu vurgulanmaktadir.

Yoksulluk ve gelir esitsizliginin yaratabilecegi ve pekistirebilecegi sug
olgusunun arastirilmast gereken 6nemli konularin baginda geldigi distiniilmektedir.
Bu dogrultuda temelde gelir esitsizliginin farkllastigr tlkelerde yoksulluk orant ve
Gini katsayist ile Olgilebilen gelir esitsizliginin  sugluluk oranina etkisinin
incelenmesi c¢alisgmada hedeflenmektedir. Bu hedef dogrultusunda disik Gini
katsayisina ve yitksek Gini katsayisina sahip diger bir ifade ile gelir esitsizliginin
distik ve ytksek oldugu tlkelerde gelir esitsizligi ile yoksulluk oraninin sugluluk
oranina etkisinin 2008-2019 yillarina iliskin verilerden hareketle incelendigi
calismada panel veri analizi yontemi kullandmigtir. Panel veri analizi kapsaminda
gelir esitsizliginin farkhilast@r iki Glke grubu icin iki ayrt model kurgulanmis ve
modellere ilisgkin tahmin sonuglari karsdlastirmali bir degerlendirmeye tabi
tutulmustur. Calismada yoksulluk géstergesi olarak maddi yoksunluk orani, gelir
esitsizligi gostergesi olarak Gini katsayisi ve sugluluk orani gdstergesi olarak da
hikim giyilmis suclular tzerinden bir oran olusturulmus ve analizlere dahil
edilmistir.

Sug tizerine yapilan ¢alismalar son yillarda uluslararasi alan yazininda sosyo-
ckonomik gostergelerle iliskisi baglaminda artan bir egilime sahiptir. Ulusal yazinda
da suca iliskin calismalar olmakla birlikte temelde issizlik ve bor¢lanma tzerine
odaklanildigr gérilmektedir. Bu baglamda gelir esitsizligi ve yoksulluk temelinden
esitsizligin yitksek ve disiik oldugu tlkeler icin karsilastirmalt bir analiz sunmasi
acisindan ¢alismanin alan yazinina katki saglayacagt diisinilmektedir.

Teorik Arka Plan

Su¢ ve siddet birbiriyle iliskili olgulardir ve bu iki konunun tanimlari birbiriyle
ortismektedir. Ancak, tim suclarin siddet icermedigi gibi tiim siddet bicimlerinin
toplumlara gére degisme kosuluyla su¢ olmadigi da kabul edilmektedir (Kambon ve
Henderson, 2008: 11).

Basit anlamda su¢ yasalara aykirt davranmak veya belirli bir yetki alaninda
belitli bir zamanda mutabakata varilan ceza hukukunun ihlalidir. Ancak bazt
konularda ceza yasalarinin olusturulup sucun belirlendigi, bazt konularda ise
yasalarin  olusturulmamast tartismalidir.  Oldiirmeye ve siddete iliskin suclar
toplumun ahlaki temeline gore evrensel olarak kabul edilmis olsa da diger yasalar
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toplumda glicli ve zengin olanlarin (elitlerin) c¢tkarlarina sistemlesebilmektedir
(Webster ve Kingston, 2014: 4).

Sug, tek bir istatistiksel OSlciimle tespit edilebilecek veya agiklanacak bir
kavram degildir. Bu nedenle, sucun Sl¢tilmesinde hirsizlik, tecaviiz ya da gasp gibi
kisiyi ilgilendiren sug olaylarina odaklanilmaktadir (UNODC, 2012: 10). Sug verileri
genel olarak Polis, Adliye ve Cezaevi istatistiklerine dayanmaktadir (Polat, 2008: 3).

Sug istatistiklerinin kullanilmasina ragmen, sugun eksik bildirilmesi 6nemli bir
sorundur. Diger bir sorun ise; istatistik kurumlarinin bir dénemden digerine istatistik
kaydetme yontemlerindeki degisiklikler, boylamsal ve karslastirmali calismalarin
zorlugunu artirmaktadir. Ayrica, yetersiz kayit tutma, iilkeler arasinda Sl¢iim ve
karsilastirmay: daha da zotlastirmaktadir (KKambon ve Henderson, 2008: 12).

Sug istatistiklerinin neyi Sl¢tigt 6nemlidir. Bu nedenle sug istatistiklerinde
veri toplama yasal sugluluk, gérinen sucluluk ve gercek sucluluk oranlarindan
saglanmaktadir. Yasal sugluluk, Mahkemelerin kesinlesen kararlari; gbrinen
sugluluk ya da bilinen sugluluk, sorusturmaya yetkili Adli makamlarin ve kolluk
kuvvetlerinin bildigi su¢ olaylars; gercek sucluluk ise, islenen suclarin tamamidir.
Istatistiklerde de genel olarak gercek suc oranlari yerine yasal ve gorinen sug
oranlarint Slgmektedir. Bu anlamda bilinen sugluluk orant ile gergek sugluluk
arasindaki aciklik siyah sayilar olarak kriminologlarca tanimlanmaktadir. Bu nedenle
gercek sug oranlart bilinmediginden, bunu bulabilmek i¢in magdur anketleri, fail
anketleri ve glivenlik algilama anketleri gibi resmi kayitlarin disinda yontemler
kullanilmaktadir (Polat, 2008: 3).

Kasten 6ldirme, tecaviiz, soygun ve saldir kisilere karst dért ana siddet sugu
tirddir. Siddet iceren suglarla ilgili artan kamuoyu endisesi, bu suglarin yiksek ve
artan oranlarinin bir yansimasidir. Bir taraftan suclarin artist bir taraftan da
toplumda suc artislarindaki endise bir paradoks yaratmaktadir (Blau ve Blau, 1982:
144). Siddet igeren sug, yasam kalitesini diisirmekte, toplumsal istikrarsizhklar: ve
giivensizligi artirmakta ve calisma barisint bozarak ekonomik yasami zorlamaktadir.
Siddet suglart ayrica, insanlar arasindaki giiven iliskisini yok ederek demokrasi ile
ceza adaleti sistemine olan gliveni baltalayarak bir tlkenin kalkinmayt destekleme
yetenegini zayiflatmaktadir. Yiksek su¢ orani, toplumun yasam kalitesi tizerinde
O6nemli bir etki yaratan bunun yaninda yatirimctlart bir tlkeyi ziyaret etmekten ve
tlkeye yatirim yapmadan alikoyan giivensiz bir topluluk anlamimna gelmektedir
(Goh, Kaliappan ve Ishak, 2018: 480).

Gelir Esitsizligi ve Sugluluk Orani Arasindaki iligki

1980'L yillardan itibaren hem gelismis tlkelerde hem de gelismekte olan tlkelerde
gelir esitsizlikleri artmaktadir. Bu egilim, aynt dénemde kiresel ekonomiyi etkileyen
mali krizlerin artistyla yakindan iligkilidir. Bircok gelismekte olan iilkede mali
politikalarin ve uyum politikalarinin benimsenmesi nedeniyle buytk 6lciide
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esitsizliklerinin arttig1  gortlmektedir. Ayrica, gelismis ekonomilerde de gelir
esitsizligindeki artisin daha cok igsel mali krizlerle iliskili oldugu gériinmektedir.
Diger bir deyisle, gelir esitsizliginin artist ile kiiresellesme stireci iginde yer alan ister
gelismis ekonomiler olsun isterse de gelismekte olan ekonomiler olsun kapitalist
sistemlerdeki mali kriz sikligr arasinda giiglii bir baglanti oldugu gériinmektedir
(UNDP, 2011: 186).

Gelir esitsizligi ve sug¢ arasindaki iliski sugla ilgili ekonomi literatiiriiniin
6nemli bir konusu olmustur. Diger yandan gelir esitsizligi ve suc arasindaki iliski,
sucla ilgili sosyolojik teorilerin de konusu olmustur. Sucla ilgili 6nde gelen
sosyolojik paradigmalardan biri olan géreli yoksulluk teorisi baglaminda esitsizlik,
toplumsal gerilimleri dogurmaktadir. Cunkd kisi kendini daha varlikli insanlarla
karsilastirdiginda milkstiz olarak gérecektir. Dezavantaj ve adaletsizlik duygusu,
yoksullart hem yoksullara hem de zenginlere karsi sug islemek de dahil olmak tizere
her tiirli yolla tazminat ve tatmin arayisina surikklemektedir (Fajnzylber, Lederman
ve Loayza, 2002a: 1-2).

Gelir esitsizligi ve sug arasindaki iliski gesitli disiplinlerden sosyal bilimcilerin
ilgisini  ¢ekmektedir. Bu ¢alismalar baslangicta mikrockonomik  verilere
dayandiriarak ulusal boyutta incelenmis, daha sonra ise ulusal gelir, dretim, gelir
esitsizligi ve su¢ oranlart hakkinda uluslararast karsilastirilabilir veri setlerinin ortaya
ctkmast ile birlikte dlkeler arast calismalar da ortaya ckmistir. Bu
karsilastirmalardan biri de Gini katsayist ile Ol¢tilebilen gelir esitsizligi’ durumu ile
sug oranlari arasindaki iliskidir (Fajnzylber, Lederman ve Loayza, 2002a: 3-4). Gelir
dagilimi ve sug arasindaki iliskiyi ampirik olarak modellemek i¢in, hemen hemen
tim arastirmalar gelir adaletinin vekili, gostergesi (proxy) olarak gelir esitsizligi
gostergelerini kullanmaktadir (Wang, Wan, Zhang, 2017: 2).

Bu gelir esitsizligi arastirmalarinda, 1980’1 yillardan itibaren kiiresellesme ile
birlikte makrockonomik politikalarda ve ckonomik modellerde déntsim

3 Gelir esitsizligi gostergelerinden biri olan Gini katsayisi bireyler arasindaki gelir esitsizligi
karsilastirmalarinda yaygin olarak kullanilmaktadir. Gini katsayist nifusun kamilatif
oranlarinin gelirden aldiklar1 oranlarin karsilastirilmasina dayanmaktadir. Gini katsayist
mutlak esitlik durumu olan 0 ile mutlak esitsizlik durumu olan 1 arasinda degismektedi.
Gini katsayisy, Lorenz egrisinden hesaplanmaktadir. Gini katsayisi, Lorenz egrisinde 45
derecelik mutlak esitlik dogrusu ile Lorenz egrisi arasimnda kalan alanin, mutlak esitlik
dogrusunun altinda kalan tggenin alanina oramudir. Lorenz egrisinden elde edilen Gini
katsayist gelir esitsizligi ortalamasint vermektedir (Caligkan, 2010: 97, 99; OECD, 2023).
Bazi calismalarda Gini katsayisinin gelir esitsizliginin géstermesinde kesinlik olmadigt ileri
strilse de genel olarak Gini katsayist gelir esitsizligini gostermede yaygin olarak
kullanilmakta ve bu nedenle calismamizda da gelir esitsizligi gOstergesi olarak tercih
edilmektedir (Sitthiyot ve Holasut, 2020: 2).
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gerceklesen Ulkelerde ya da diger bir deyisle neo-liberal politikalara gecis yapan
tlkelerde gelir esitsizliginde artis gorilmistir Anilan politikalarin hiz kazandig
1990 yillardan itibaren de benzer artiglar goérilmustir (Harvey, 2001: 23, 28-29).
Gelismekte olan ulkelerin ¢cogunda gelir esitsizligi keskin bicimde artmustir. 1990'L
yillarin ortasindan 2000'i yillarin ortalarina kadar 70 gelismekte olan tilkeden olusan
bir 6rneklem icin Gini katsayisindaki degisimin incelenmesi sonucunda, gelir
esitsizligindeki egilimlerin bu tlkelerde ayni olmamasina ragmen, iilkelerin ¢cogunda
gelir esitsizliginin arttidt gbzlenmistir (70 tlkenin 38'7). Bu 38 tlke, 6rneklem
tarafindan kapsanan niifusun yiizde 75'ini temsil ettiginden, gelir esitsizligindeki
artts, gelismekte olan tlkelerde yasayan hanelerin biyik cogunlugunu etkilemistir.
Orneklemdeki bir iilke icin, gelir esitsizliginde herhangi bir degisiklik olmadigs
gorilirken, on yil boyunca 70 ilkenin 31'inde esitsizlik azalmustir. 2000’ yillarin
ortalarina gelindiginde Latin Amerika ve Karayipler gelir esitsizliginin en yiksek
oldugu alanlar olmustur (UNDP, 2011: 192).

Ekonomik esitsizlik uzun zamandir ekonomistler tarafindan sucun 6nemli
bir belitleyicisi olarak gorilmektedir. Bu degetlendirmenin toplu verilere
dayandirilan ¢alismalar icin gegetli oldugu vurgulanmakla bitlikte; mahalle/bolgeler
arasitnda yerel ckonomik esitsizlikler s6z konusu oldugunda dezavantajl
mahallelerde gelir esitsizligi disginda bir mekanizma da sugu artirabilmektedir.
Ayrica, potansiyel suglular daha yitksek su¢ kazanct elde etmek icin daha zengin
kurbanlara karst sug islediklerinde, karsiliginda daha yiksek ceza ile karsilagirlarsa,
alternatif olarak yoksullar1 magdur etme yoluna gideceklerdir (Kang, 2016).

Fajnzylber, Lederman ve Loayza (2002b) calismalarinda yasal alandaki
istthdam olanaklar1 ve Gcretler gibi ekonomik déngi ile ilgili ekonomik kogullarin
sucun vakalart tzerinde glglii bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Bu
calismada esitsizligin soygun oranlart tizerindeki etkisi de gériilmektedir. Buna gore;
Gini katsayisinda %71’lik artisin soygun oranlarinda kisa dénemde %2.6’Lik bir
artisla iligkili oldugu goérilmektedir. Gelir dagihiminda esitsizligin kasten 6ldiirme
oranlar1 Uzerindeki etkisinin de benzer buyiklige sahip oldugu c¢alismada
belirtilmektedir. Gini katsayist ve ekonomik blyiime oranlari icin tahmin edilen
oranlarin istatistik olarak 6nemli olmasinin yant sira sosyoekonomik olarak da
onemlidir. Anilan ¢alismada ekonomik biiylime degiskenine iliskin tahminlerde;
GSYIH’da %1’lik artisin kasten 6ldiirmelerde kisa dénemde %02.4°liik bir disiisle
iliskili oldugu o6ne siirtilmektedir. Yine bu calismada gelir esitsizligine iliskin
durumda; Gini katsayisindaki %71°lik bir artisin, kisa vadede kasten o&ldiirme
oranindaki %1.5'lik bir artigla iliskili oldugunu da belirtilmektedir.

Yiksek esitsizlik ayni zamanda istenmeyen siyasi ve sosyal sonuglara da yol
acabilir. Esitsizlik devlet kurumlarinin zayif oldugu yerlerde, hesap verebilir bir
hikiimet yaratma ve sirdirme sorununu siddetlendirir, blylmeyi engelleyen
ekonomik ve sosyal politikalarin olasiligini artirir ve yoksullugun azaltdmasi ve
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sosyal kurumlarin kirtlgan oldugu yerlerde, esitsizlik, saglikli toplumlarin isleyisi icin
gerekli olan kolektif karar almanin temelini olusturan sivil ve sosyal yasami daha da
caydirir (Birdsall, 2005). Baska bir deyisle, yiiksek esitsizlik, daha yiiksek sug
oranlari, daha disiik yasam beklentisi ve ¢atisma ile iliskilidir (UNDP, 2011: 186).

1990'ls yillarin sonlarinda batili politika yapicilarin geneli, sosyal politikalarin
O6nemine isaret etmislerdir. Ancak, sosyal bilimciler arasinda yoksullugu ve gelir
esitsizligini azaltmak icin uygulanacak sosyal politikalardaki en iyi stratejinin
hangisinin olacagina iliskin goriis birligi olusmamustir. Ote yandan, yoksulluk ve
gelir esitsizligi durumlarinda evrensellik temelinde sosyal yardimlarin saglanmasi
bir¢cok akademik ¢evrede kabul edilmistir (KKorpi ve Palme, 1998: 664).

Huang, Laing ve Wang calismalarinda (2004: 910), isgiicii piyasasindaki
firsatlarin suc davranisini etkiledigini, aynt zamanda su¢ oraninin da isgiicti piyasast
firsatlarini etkiledigini agiklamaktadir. Bu baglamda elde ettikleri bulgulardan en net
olani, piyasadaki ticretler ile su¢ arasindaki ters iliskidir. Caligmalarinda genclerin
tcretlerinde %20’lik bir digiisin su¢ oraninda %20’lik bir artisa yol acacagini ve
tahmin ederken, tcretteki degisikliklerin siddet iceren suglar ve mala karsi
suglardaki egilimin %50’sine kadarini agiklayabildigini diger calismalara yer vererek
6ne siriilmektedir. Ayrica, isglicii piyasasindan gelir elde etmenin olanakli olmadigi
issizlik ile sug¢ arasinda iliskinin giicli oldugu da benzer olarak ileri strtilmektedir
(Huang, Laing ve Wang, 2004: 910-911; UNODC, 2012: 8-9).

Son yillarda artan su¢ ve siddet iceren davranslarin etkileri, diinya capinda
buyik bir endise kaynagi haline gelmistit. Dogu Avrupa'dan Latin Amerika'nin
gelismekte olan ilkelerine kadar, siddet ve sug toplumsal istikrari tehdit etmekte ve
kalkinmanin 6niindeki en bitylik engeller haline gelmektedir. Fajnzylber, Lederman
ve Loayza (2002b) calismalarinda su¢ oranlarinin sosyo-ekonomik nedenlerini
actklamaya calismaktadir. Bu calisgmada 1980'li yillatin bast ile 1990'lt yillarin ortalat
arasinda, kasten 6ldirme orami Latin Amerika'da %50, Dogu Avrupa ve Orta
Asya'da %100'den fazla artugini gdstermistir. Su¢ oranlarinda artisa paralel olarak
ortaya cikan kisisel ve milkiyet giivenligi duygusuyla basa ¢tkmast nedeniyle
yasanan kaygilar insanlarin yasam kalitesi iizerinde zararlt etkiler olusturmustur

Yoksulluk ve Sugluluk Orani Arasindaki iligki

Yoksullugun aciklanmasina iliskin calisgmalarda mutlak yoksulluk ve goreli
yoksulluk biciminde yapilan ayrim genel gecer bir yaklasimdir. Mutlak yoksulluk,
bireyin kendisinin ve ailesinin yasamini strdirebilmesi ve kendini yeniden
tretebilmesi igin gereksinim duydugu asgari tiiketime erisememesi anlamina
gelmektedir. Goreli yoksulluk da bireyin bulundugu toplumdaki tiiketim ve kiltiirel
durumlara gore belitlenen, “isinin kendisini toplumsal olarak yeniden iiretebilmesi icin
gerekl tiiketim ve yasam diigeyinin saptanmasmi icerir”. Mutlak yoksullukta bireyin
biyolojik gereksinimlerine erisememe s6z konusu iken, goreli yoksullukta bireyin
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bulundugu toplumdaki ortalama refah dizeyinin altinda kalma dutrumu séz
konusudur (Temiz, 2008: 61).

Yoksulluk belirli bir miktarda miilkiin veya bir zenginlik Sl¢lisintin varlig
veya yoklugu gibi nesnel bir ifadeden ziyade, digetlerinin sahip olduklarina gére
Oznel bir durumdur. Benzer olarak, insanlar icinde bulunduklart toplumda normal
kabul edilen olanaklardan, refahtan ve Ozsaygidan yoksun olduklarinda
yoksuldurlar. Sonug olarak, su¢ eylemlerinde boélgesel farkliliklari agiklayabilmek
icin mutlak yoksulluk yerine géreli yoksullugun kullanilmasi daha uygun olmaktadir.
Bu anlamda sug eylemlerinin oranlart servet ve gelir dagilimindaki esitsizligin
derecesine gore degismektedir (Patterson, 1991: 762).

Yoksulluk genel olarak yasam icin gerekli standartlara erismede kaynaklarin
yetersiz olmast olarak tanimlanmaktadir. Yoksullugun hem c¢ok boyutlu ve buna
baglt olarak karmastk olmasi, hem géreli olmast, hem de 6znel bir olgu olmast gibi
nedenlerle yoksullugun tanimi ve Ol¢imu tartismalt bir konudur. Bu o&zellikler
yoksullugun evrensel bir taniminin olmasini zorlastirmakta ve degerlendiricinin
sosyoeckonomik ve ideolojik konumuna bagli olarak aciklanmasina ve
nitelendirilmesine neden olmaktadir. Yoksullugu 6lgmek icin géreli yoksunluk, gelir
diizeyi, temel gereksinimler ve tiketim kavramlarina dayali olarak farkli yaklasimlar
kullanilmaktadir (Kambon ve Henderson, 2008: 13).

Ayrica, bircok gelismekte olan ckonomide gelir dagiliminda esitsizligin
yiksek seviyelerde devam etmesi, yoksullugun azaltlmasini daha da
zotlagtirmaktadir. Ayrica, gelir esitsizliginin biiyimenin kendisini engelleyebilecegi
konusunda artan bir fikir birligi vardir (UNDP, 2011: 186). Ayrica esitsizlik ve
yoksulluk sugun temel belitleyicisi olabilmektedir. Varliklarin ve kaynaklarin esit
olmayan dagilmin su¢ Uzerinde dolayl etkileri bulunmaktadir (Kambon ve
Henderson, 2008: 29).

Kisilere karst islenen suglarin yani sira miulkiyet suglart da yoksullukla
iliskilendirilebilmektedir. Ancak ¢ok zengin bir iilke olan Amerika Bitlesik Devletleri
(ABD), dinyadaki en yiksek su¢ oranlarndan birine sahiptir. Kentlesme ve
sanayilesme seviyeleri gérece birbirine yakin olmasina ragmen, ABD’de ve Bat
Avrupa’dan 10 kat daha fazla kasten 6ldiirme bulunmaktadir (Blau ve Blau, 1982: 144).

Yoksulluk bir kisinin kaynaklarinin (esas olarak maddi kaynaklarinin) asgari
ihtiyaglarini (sosyal kattlim dahil) karsilamaya yetmemesi olarak tanimlanabilir. Bu
tanim, yoksulluk tanimini maddi kogullara ve asgari standartlara dayandirmaktadir.
Yoksulluk temelde maddi kaynaklarin genel eksikligi olarak tanimlanabilmektedir.
Bu nedenle de sosyal hareketlilik, refah veya esitsizlik durumlari yoksullugun
tantmint karstlamayabilmektedir. Bu anlamda, yoksulluk mutlak olmaktan ziyade
goreli ve dinamiktir (Webster ve Kingston, 2014: 4).

Ginimiizde yoksullugun tanimlart ve dl¢limleri maddi olmayan yoksunlugu
ve sosyal farkhilagsmayr icerecek sekilde genisletiimektedir. Bu yaklasimlar
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yoksullugun  topluluk  diizeyinde degerlendirilmesini  ve yerel diizeyde
gereksinimlerin belirlenmesini gerektirmektedir (Kambon ve Henderson, 2008: 13).

Yoksulluk ve sug ile ilgili arastirmalar farklli tanimlamalar ve yoksulluk
Olgtileri kullanmakta ve polis, mahkeme ve diger kurumlarin ya da suglular ve
magdutlar tarafindan dogrudan bildirilip bildirilmeme durumuna bagl olan sorunlu
sug verilerini kullanmaktadir (Webster ve Kingston, 2014: 4).

Berk, Lenihan ve Ross (1980) calismalarinda, bireysel ve toplu diizeydeki
iliskileri iceren cesitli ¢alismalarda yapilan genellemeler arasinda en net olaninin
yoksulluk ile su¢ oranlart arasindaki iliski oldugunu belirtmektedir. Yapilan analiz
yontemleri farkli olsa da yoksullar arasinda su¢ oranlarinin gdrece daha yuksek
oldugu o6ne sitrilmektedir. Ancak yoksullugu suc ile iliskilendiren kesin
mekanizmalar hala belirsizligini korumaktadir.

Yoksulluk ve su¢ oranlart arasinda kurulan iliskinin belirsizligi kuskusuz
kavramsal belirsizliklerden kaynaklanmaktadir: Ornegin, ekonomik ihtiya¢ bir
bireyin bir niteligi olarak mi1, yoksa bir sosyal varligin bir niteligi olarak mu ele
alinmalidir?  Sosyal bilimler disiplininin yoksulluk ve su¢ arasindaki iligkiyi
actklamada mutlak bir sonucu ulagmast olduke¢a giictiir. Bu iliskiyi agiklamada
kullanllan modellemelerde teorik temeller kriminoloji, sosyoloji ve ekonomiye
dayanmaktadir (Berk, Lenihan ve Rossi,1980: 766, 770).

Yoksulluk ve sug arasindaki iliski baglaminda; yoksulluk ile kisa siireli, uzun
streli ve ani olarak yilizlesen insanlarin ¢ogu hicbir zaman sug islemez ve bu
anlamda yoksullugun dogrudan kendisinin degil, yoksulluga bagh olarak siddetlenen
aile baskisi, ailenin kesintiye ugramasi, okul bagarisizligi, strekli olarak okuldan
kacma ve sokagin daha cekici gelmesi gibi nedenlerle birleserek yoksullugun suca
etkisinin 6nemli oldugu gérillmektedir (Webster ve Kingston, 2014: 5).

Su¢ hanehalki gelirini ve varhigint azaltarak daha yiiksek yoksulluk
diizeylerine neden olmaktadir. Ayrica, toplumlarin egitim, sosyal ve ckonomik
dinamiklerini kisitlayarak sosyal hareketlilik olanaklarint azaltma ve su¢ ortamlart
yaratma gibi 6nemli sorunlara yol agmaktadir. Suc¢ ve yoksulluk arasindaki iligki
analizlerinde yoksullugun sugu artirdift; ancak bununla birlikte sucun da bir
yerlesimi tehdit etmesi ve bu baglamda yatirim olanaklarindan yararlanilamamasi
sonucunda yerlesim igin itici bir unsur olmastyla, bu alanlara yerlesenlerin digik
gelirli hanelerden olusmasimnin yoksullugu artirdigt goriilmektedir. Dolayisiyla
yoksulluk ve suc arasinda cift tarafli etkinin oldugu gérilmektedir (UNODC, 2012:
9; Gaitan-Rossi ve Guadarrama, 2021: 3).

Nitel calismalar siddetin insanlarin  karar verme Ozglrliklerinde ve
cevresindeki kurumsal kaynaklarin etkin kullaniminda bir azalmay: temsil etmesi

nedeniyle yoksulluktan kurtulmay: zorlastiran bir unsur oldugunu géstermektedir
(Gaitan-Rossi ve Guadarrama, 2021: 3-4).
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Yoksullugun sug eylemlerini destekledigine iliskin genellestirilen bir yargl ya
da iliskinin ileri strtlmesi zor olmakla birlikte, yoksulluk ve sug arasinda ortak
nedensellik bulunmaktadir. Bu nedenselliklerden en 6nemlilerinden birisi de
herhangi bir bélgedeki sucun varligi ekonomik faaliyetleri daraltarak yoksullugu
artirabilmektedir (Fatchamps ve Minten, 2006: 579).

Sug eylemi zamansal farkliliklara gére ve benzer ekonomik 6zelliklere sahip
topluluklarda degiskenlikler gostermektedir. Dustik gelirli bolgeler sugtan kronik
yoksulluk, dustik egitime sahip isglicii ve istihdam olanaklarina sinurh erisim gibi
nedenlerle orantisiz bigcimde etkilenmektedirler (Huang, Laing ve Wang, 2004:
909). Bu anlamda yoksullugun suca etkisi bireysel ve toplum diizeyinde degiskenler
arasinda karmasik ve karsiikli bir iliski icermektedir. Yoksulluk ve su¢ arasindaki
iliskinin dogrudan mi, dolayll mi yoksa gevsek bir iliskiye mi dayali olduguna
bakilmaksizin sosyo-ckonomik agidan dezavantajli ve yoksun bireylerin suca
karisma durumlart 6nemli olmaktadir. Yoksullugun sug¢ Uzerindeki etkisi suca
neden olan etmenlere aracthik eden bireysel ve topluluk dizeyindeki degiskenler
arasinda karmagstk bir karsilikli iliski icermektedir. Bu iliskinin kesin kanitlarini
bulmak zordur. Bu durumun birkag¢ nedeni vardir, bunlarin hepsi yoksulluk ve sug
arasindaki ortak nedensellikle ilgilidir (Webster ve Kingston, 2014: 8).

Yoksulluk sugun 6nemli nedenleri arasinda gorilmektedir. Yoksullugun
sucla iligkilendirilmesinin  nedenlerinden  biri  yoksullarin =~ bagka  tirld
karsilayamayacaklart malzemeleri  edinmelerini  saglayan bir ara¢ olarak
gorinmesidir. Yoksulluk siddet igeren suglara da yol acabilmektedir, ¢iinkd gii¢ bir
varlik elde etme yolu olarak goriilmekte ve hikim giyme géze alinabilmektedir
(Holzman-Escareno, 2012: 16).

Suca iliskin yapilan disiplinler arasi ¢calismalarda en ¢ok ilgilenilen konulardan
birisi yoksulluk ve su¢ arasindaki iliskidir. Arastirmalar genellikle, yoksullugun ve
buna bagl dezavantajlarin sug oranlari Gizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu
gostermekte, ayrica yoksullugun sosyal gerilim ve sosyal karmasa yarattigi ileri
strtlmektedir. Sosyal gerilim baglaminda yoksulluk, piyasa temelli toplumlarda gelir
eksikligi durumunda sug isleme olasiligint artirmakta ve suglu icin motive edici bir
unsur olmaktadir. Toplumsal karmaga baglaminda yoksulluk, toplumun baglarini ve
toplumsal denetimin kolektif mekanizmalarini zayiflatmakta ve boylece yiksek
oranda engellenememis suglara neden olmaktadir (Hannon, 2002; 363-364).

Suca bagl olarak ortaya cikan yiiksek dizeyde siddet ve giivenlik sorunu
tlkelerin gelisimini olumsuz etkileyerek ekonomik biiylimeyi etkilemekte ve gelecek
nesiller icin uzun dénemli sorunlarla sonuclanmaktadir. Bu anlamda artan sug
oranlarint azaltmada ilk ve en 6ncelikli ¢6ziim yoksullugun her bi¢iminin ortadan
kaldirilmast olacaktir. Ancak, sug belirli tlkelerin asir1 yoksulluk cekmesi nedeniyle
insanhigin yizlestigi meydan okumalardan biri olarak kalmakta ve siddeti daha da
artmaktadir (Yaacoub, 2017: 631).
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Yoksulluk ve su¢ arasindaki en carpict ve tutarlt iliski, gelir esitsizligi,
yoksulluk ve kasten Oldirme arasinda bulunan iliskidir. Bu iligki gelismis ve
gelismekte olan ilkeler icin farkli sonuglar verebilmektedir. Ik olarak, gelir
esitsizligi ve siddet arasindaki iliskinin mikro 6lcekte bakildiginda zayif iken, makro
oleekte/biitiin topluma bakildiginda giiclii oldugu goriilmektedir. Ikinci olarak,
gelir esitsizligindeki kiiciik azalmalarin kasten 6ldirme oranlarinda biyik dustslere
neden oldugu da gériilmektedir. Ugiinciisii, bir toplumda gelir esitsizligi ve
ortalama gelir diizeyi kasten Oldlirmeyi etkilememektedir. Dordincist, gelir
esitsizligi ve kasten 6ldiirme arasindaki iliskide, gelir esitsizliginin toplumsal dokuyu
zayiflatan daha genel bir yikici etkisi gérinmektedir. Son olarak, yiiksek kasten
oldirme oranlar, gelir dagilimindaki yiiksek esitsizlik dizeylerine eslik etme
egilimindedir. Yoksulluk ve siddet arasindaki iliski, kasten 6ldiirme, saldir1 ve aile ici
siddet dahil olmak tizere farkh tiirde siddet iceren suglar i¢in gecerlidir (Webster ve
Kingston, 2014: 10).

Yoksullugun siddet iceren suglar, etkili oldugu mekanizmalar ve siirecler,
yoksulluk icinde yasayanlarin siddet eylemlerine girisme sikliginda ve yoksullugun
kendiliginden siddetli 6fke eylemlerini nasil hizlandirabildiginde gériilebilmektedir
(Webster ve Kingston, 2014: 8).

Patterson’un analizinde (1991: 766-767), sug oranlart ve ¢evrede yasayanlarin
(mahal) ekonomik kosullari arasindaki iliski arastrmistir. Buna gore; hanelere
yonelik hirsizlik/soygun sucu ve toplumun ekonomik durumu arasindaki iliskide;
yuksek hirsizlik oranlart geng niifusun fazla olmast, tek ebeveynli aile sayisinin fazla
olmasi ve konut istikrarsizligt ile biyitk oranda iliskili oldugu gorilmustir. Ayrica,
calismada cevrenin ekonomik durumu ile su¢ oranlart arasindaki iligkide; hirsizlik
oranlarinin daha yoksul mahallelerde ve gelir esitsizliginin daha yiiksek oldugu
bélgelerde daha yitksek oldugu belirtilmektedir.

Ampirik Literatlir Taramasi

Literatiir taramasi kapsaminda su¢ oranlari ile gelir esitsizligi ve yoksulluk orani
arasindaki iliskinin ve bunun yant sira issizlik, gelir diizeyi ve egitim durumu gibi
diger gostergelerin de sug oranlariyla iliskisinin incelendigi ulusal ve uluslararas
calismalar kronolojik sirayla bu baslik altinda yer almaktadir.

Patterson (1991), Amerika’da 57 kiglk yerlesim bolgesine iliskin polise
iletilen mahalle magduriyet verilerinden hareketle yoksulluk oranlari ile siddet
iceren su¢ ve hirsizlik oranlar arasindaki iliskiyi inceledigi calismasinda, sug tirline
gore degiskenlik olmakla birlikte mutlak ve goreli yoksulluk orant ile sug¢ oranlart
arasinda giiclt bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tsushima (1996) Japonya’da yoksulluk, esitsizlik ve issizligin su¢ oranlari ile
iligkisini inceledigi c¢alismada su¢ oranlart kasten Oldirme, soygun ve hirsizlik
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seklinde t¢ boyutta ele alinmaktadir. Gergeklestirilen coklu regresyon analizi ile
issizlik orani ile kasten Oldiirme ve soygun arasinda yiksek bir pozitif iligki,
ckonomik esitsizlik derecesi ile hirsizlik arasinda pozitif iliski tespit edilmistir.
Mutlak yoksulluk diizeyinin ise sadece kasten ldtirmeyle anlamli bir iligki icerisinde
ve pozitif yonli oldugu sonucuna ulagilmstir.

Kelly (2000) esitsizlik ve sug arasindaki iliskiyi esitsizlik, yoksulluk ve polis
harcamalari degiskenleri araciligtyla inceledigi ¢alismasinda suc degiskenini miilkiyet
sucu ve siddet iceren suglar seklinde iki kapsamda ele almistir. Calisma kapsaminda
gerceklestirilen analizlerde esitsizlikle milkiyet suglart arasinda  bir  iligki
bulunamamisken siddet iceren suglarla esitsizlik arasinda gliclii bir iliski oldugu
sonucuna ulagilmustir. Yoksulluk ve polis harcamalarinin, milkiyet suclart ile yiksek
iliskili fakat siddet igerikli suclarla ¢ok az iligkili oldugu calismayla ulasilan
sonuglardan bir digeridir.

Hojman (2002) Buenos Aires’te 1985-1997 verilerinden hareketle esitsizlik,
issizlik ve yapisal degisimlerin su¢ oranlartyla iliskisinin incelendigi calismada
yapilan analizler sonucunda esitsizligin sug¢ oranlarini aciklayan bir 6zellik tasidigt
fakat igsizligin su¢ oranlariyla dogrudan iliskilendirilemeyecegi tespit edilmistir.
Bunun yant sira issizligin de esitsizligi actklayamadigt ayrica belirlenmistir. Yapisal
degisimlerle sug¢ oranlart arasindaki iliski noktasinda yonetilebilirlik sorunlarinin
suglarla iliskilendirilebilecegi sonucuna ulasilmustir.

Fajnzylber, Lederman ve Loayza (2002a) cesitli tlkeler icin esitsizlik ve
siddet suclart arasindaki iligkiyi inceledikleri calisgmalarinda su¢ oranlart ile esitsizlik
arasinda pozitif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Ulkeler arasinda esitsizlikten suc
oranlarina dogru bir nedensellik iliskisi ¢aligma kapsaminda gerceklestirilen panel
veri analizi ydntemiyle belirlenmisgtir.

Neumayer (2005) tarafindan gerceklestirilen calisgmada gelir esitsizligi ile
siddet igeren mulkiyet suclart arasindaki iliski incelenmektedir. Calisma kapsaminda
elde edilen sonug, ilkelerin sosyo-kiltiirel ézelliklerinin kontrol edilmedigi ya da
arastirma kapsaminin az sayida tlke ile sinirlandirmadigt noktada gelir esitsizliginin
siddet icerikli sug¢ oranlart Gizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi olmadigidur.

Brush (2007), Amerika Birlesik Devletleri'nde yatay kesit ve zaman serisi
analizleri kullanarak gelir esitsizliginin su¢ Uzerindeki etkisini inceledigi
calismasinda, kesit analizinde gelir esitsizligi ile su¢ orani arasinda pozitif yonli;
zaman serisi analizinde gelir esitsizligi ile su¢ oranlarinin negatif iligkili oldugu
sonucuna ulastift gorillmektedir.

Comertler ve Kar (2007) Turkiye'de issizlik, kisi basina gayri safi yurt ici
hasila, egitim seviyesi, gb¢ ve sehirlesme gibi degiskenlerin su¢ oranlart tizerindeki
etkisini inceledikleri ¢alismalarinda issizlik orant ile su¢ oranlart arasinda kurulan
modellerin hemen hemen yarisinda yiiksek diizeyde bir iliski oldugu sonucuna

138



Gelir Esitsizligi ve Yoksullugun Sugluluk Oranina Etkisine Yonelik Bir Arastirma

ulagmiglardir. Bunun yant sira calismamiz kapsaminda incelenebilecek olan kisi
basina gayri safi yurt ici hasila ile suc¢ oranlari arasinda anlamli ve pozitif yonlt bir
iliski bulunmustur. Bu dogrultuda kisi bagina gelirde yasanan artisin suc¢ oranlarini
artirdigr calismada gerceklestirilen analizlerle tespit edilmistir.

Hooghe vd. (2011) tarafindan gerceklestirilen calismada Belcika’da cesitli
yoksunluk gostergelerinin sug oranlari Gizerindeki etkisi arastirilmaktadir. Arastirma
sonuglarindan ilki issizlik orani ile su¢ orant Uzerinde giicli bir anlaml etkisi olmast
ve bu etkinin gelir diizeyleri etkisinden daha yiiksek olmasidir. Su¢ oranlarinin
milkiyet suglart ve siddet suclart kapsaminda iki boyutta ele alindigt calismada, gelir
esitsizliginin milkiyet suclari Gzerinde olumlu etkisi fakat siddet suglart tizerinde
olumsuz etkisi oldugu tespit edilen diger sonuglardan biridir. Son olarak
demografik yapinin siddet suglari ile iligkili olmadigt ancak mulkiyet suglart icin bir
yayilma etkisi olusturdugu da calisma kapsaminda elde edilen bulgulardandur.

Calderén ve Valero Gil (2012) Meksika’da 2000 ve 2005 yillarina ait
verilerden hareketle esitsizlik, yoksulluk ve su¢ arasindaki iligkiyi inceledikleri
calismalarinda, sucluluk durumunun esitsizlik ve yoksullukla pozitif iliski icerisinde
oldugu sonucuna ulasmislardir. Arastirmada detaylara inildiginde siddet icerikli
suclarla yoksulluk arasindaki korelasyonun artti§t sonucuna ulasimaktadir. Bu
durum yazarlar tarafindan, su¢ oranlarinin ¢ok yiksek dizeyde siddet icerdigi
noktaya ulagilmasi durumunda hitkiimetlerin suca itebilecek yoksulluk, esitsizlik,
gb¢ gibi faktOrleri degistirerek ortaya c¢tkan sorunu azaltmak yoluna
gidemeyebilecekleri diistincesi ile agtklanmaktadir.

Pare ve Felson (2014)’mn gelir esitsizligi, yoksulluk ve farkli suc tirleri
arasindaki iliskiyi inceledikleri calismalarinda kasten 6ldiirme, saldiri, soygun ve
hirsizlikla iligkili suglarin yoksullukla iliskili oldugu ve yoksullugun kontrol edildigi
durumda gelir esitsizliginin siddet suglariyla iligkisinin ortadan kalktigi sonucuna
ulagilmistir. Bunun yani sira c¢alismada, mevsimsel hareketlerin bélgede ntfusu
degistirmesi nedeniyle islenen su¢ sayisinin da degismesine neden oldugu tespit
edilmistir.

Akdi, Karamanoglu ve Sahin (2014) tarafindan gerceklestirilen egitim
diizeyine gore issizlik oranlart ile su¢ arasindaki iligkinin Tiurkiye kapsaminda
incelendigi calismada, kirsal kesimde yer alan issiz kesim icerisinde egitim
diizeyinde yasanan artisin sug sayisini azalttigt tespit edilmistir.

Kang (2016) tarafindan gerceklestirilen calismada Amerika’da ekonomik
esitsizlikle su¢ arasindaki iligki bolge ici ve bolgeler arast perspektifte
incelenmektedir. Calisma kapsaminda gergeklestirilen analizler sonucunda
ekonomik esitsizlik ile siddet iceren suglar arasindaki pozitif iligkinin biytik Slctide
bélge ici yerine bolgeler arasi ekonomik esitsizliklerden kaynaklandigi tespit
edilmistir. Genel esitsizlik oranlart tizerinden su¢ oranlari ile iliskisinin tespitinde
o6nemli diizeyde bir ampirik kanit bulunamamistir. Bunun yani sora ekonomik
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esitsizlikler icerisinde yer alan yoksullugun bolge duzeyindeki suc¢ oranlarinin
6nemli diizeyde etkileyicisi oldugu sonucuna da ulasilmaktadir.

Enamorado vd. (2016) tarafindan Meksika’da gelir esitsizliginin uyusturucu
kaynakli kasten Oldirme sucu Uzerindeki etkisinin incelendigi calismada, Gini
katsayisinda yasanan bir birimlik artisin yani gelir esitsizliginde yasanan artisin
uyusturucu kaynaklt kasten 6ldiirme sucu sayisinda 0.36 birimden fazla bir artisa
yol actig1 sonucuna ulasilmaktadir.

Metz ve Burdina (2016) Amerika Birlesik Devletleri’nde yoksul bloklarda
gelir esitsizligi ve miilkiyet suglart arasindaki iligkiyi inceledikleri ¢alismalarinda blok
icerisinde ve bloklar arasindaki gelir esitsizliklerinin milkiyet suglarint artirict yénde
ctkide bulundugu sonucuna ulagsmaktadirlar. Calisma kapsaminda ger¢eklestirilen
analizlerle milkiyet suclarinin en az oldugu grubun en yoksul blok oldugu bunun
sebeplerinin ise hem yoksul gruplardan ¢alma giidistinin disiik olmast hem de en
yoksul blokta gelir diizeylerinin benzer seviyede olmasi olarak 6ngdrillmektedir.
Daha yiksek ortalama gelirin séz konusu oldugu bloklarda gelir farkliliginin
dolaystyla gelir esitsizliginin daha yiiksek olmasit bu grup icerisinde miilkiyet
sugunun daha yaygin olmasina neden olmaktadir.

Yorulmaz ve Giray Yakut (2017)’un calismalarinda Turkiye’de mulkiyet ve
siddet suglart ile sosyoekonomik faktorler olan issizlik, gelir diizeyi ve gé¢ orant
arasindaki iliski incelenmistir. Cahismada gergeklestirilen analizlerle siddet
suglarinda etkili olan faktdtlerin issizlik ve gé¢ oranlart oldugu; miilkiyet suclarinda
ise klasik perspektifte gb¢ oraninin, dayaniklt yaklasimda ise issizlik orant ve gelir
diizeyinin etkili oldugu sonugclarina ulagtlmgtir.

Kujala, Kallio ve Niemeld (2019) tarafindan Avrupa tlkeleri kapsaminda
gerceklestirilen calismada, gelir esitsizligi ve yoksullugun su¢ korkusuyla iligkisi
incelenmigtir. Yapilan analizler sonucunda Gini katsayisi, S80/S20 orani ve maddi
yoksunluk oranlarinin sug korkusuyla anlamli ve pozitif iligkili olduguna ulagilmistur.
Egitim ve gelirin sadece maddi yoksunluk ve su¢ korkusu iligkisinde bir roli oldugu
da ulagtlan sonuclardan biridir.

Tunca (2019) Tirkiye’de suc ile egitim, gelir dizeyi, issizlik, hane halki
buytkligti ve goé¢ arasindaki iliskiyi panel veri analizi yontemiyle inceledigi
calismada, sucu mali suclar, hirsizlik ve siddet icerikli suclar olmak uzere ug
kapsamda ele alip modelleri bu agidan kurgulamistir. Calismada gerceklestirilen
analizlerle hane halki buyikligi ile tim sug tirleri arasinda anlamli ve negatif iliski
tespit edilmisken, issizlik ve go¢ degiskenlerinin yine tim sug degiskenleri ile pozitif
yonde iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir. Gelir ile sug iliskisi kapsaminda analizler
sonucunda yalnizca mali suglarla anlamlt bir iliski tespit edilmistir. Gelir diizeyinde
yasanan artts mali suclart artirirken gelir esitsizliginde yasanan artigin mali suglart
azaltirken hirsizlik suclarint artirdigt da calisma kapsaminda elde edilen bir
sonugtur.
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Anser vd. (2020) tarafindan 16 tlkede yoksulluk, esitsizlik, su¢ ve sosyal
harcamalar arasindaki iligkinin incelendigi calismada kullanilan dinamik panel veri
analizi sonuglarina gére kisi basina diisen gelir ile su¢ oranlari arasinda sabit bir
iliski olmadigt tespit edilmistir. Ayrica gelir esitsizligi ve igsizligin su¢ oranlarimi
artirdigl; su¢ oranlarnin da gelir esitsizligini 6nemli Glclide etkiledigi calisma
kapsaminda elde edilen bir diger bulgudur.

Sentiirk Ulucak ve Bilgili (2020)’nin Tiurkiye’yi de kapsayan 25 Avrupa tilkesi
icin su¢ ve cesitli sosyo-ekonomik gésterge arasindaki iligkiyi inceledikleri
calismalarinda gelir esitsizligi ile su¢ orani arasinda anlamli negatif yonlt bir iligki
tespit edilmistir. Yani esitsizlik artttk¢a sucun azaldigt sonucuna ulagilmstir.

Yildiz (2020) tarafindan gelir esitsizligi ve su¢ arasindaki iliskinin Turkiye
kapsaminda incelendigi caligmada 2008-2018 yillarina iliskin = verilerden
faydalanmilmistir.  Bolgesel verilerin  panel veri analizi yontemiyle arastirildig
calismada, gelir esitsizliginin ve issizlik oraninin su¢ oranlar ile pozitif bir iligki
icerisinde oldugu; kisi basina diisen gelirin ise su¢ oranlari ile negatif iliskili oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Smith vd. (2021) tarafindan Amerika Birlesik Devletleri'nde silah sahipligi,
gelir esitsizligi, yoksulluk ve mental sagligin sug ile iliskisinin incelendigi ¢alismada
arastirma konumuzla iligkili olan kapsamda gelir esitsizliginin hirsizlik vb. miilkiyet
suglariyla iligkili olmadig1 fakat kasten Sldiirme gibi siddet suclariyla yitksek diizeyde
iliskili oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Bunun yani sira farkli sehirlerde
yoksullugun kasten o&ldirmelerle yiksek diizeyde iligkili oldugu dolayisiyla
icerisinde bulunulan cevrenin siddet icerikli suclarda yadsinamaz bir etkisi oldugu
da ulagilan diger bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Odabagt (2022) tarafindan Turkiye’de cinsiyetler dikkate alinarak, igsizlik
orant ve gelir diizeyi ile su¢ oranlari arasindaki iligkinin 2015-2019 verilerinden
hareketle incelendigi calismada hem erkek hem de kadinlarda issizlik oraninin ve
gelir diizeyinin sug oranlart izerinde anlaml bir etkisi oldugu sonucuna ulagtlmistur.
Kadinlarda igsizlik oraninda yasanan artis sug¢ oranlarini artirmakla birlikte gelir
diizeyinde yasanan artisin su¢ oranlarini azalttif; erkeklerde ise igsizlik oraninda
yasanan artisin su¢ oranlarint kadinlarda oldugu gibi artirdigy fakat gelir diizeyinde
yasanan artisin da bu grupta kasten 6ldiirme ve cinsel suglar disindaki su¢ oranlarini
artirdidt tespit edilmisgtir.

Metodoloji

Gelir esitsizligi ve yoksulluk oraninin sugluluk oranina etkisinin disik Gini
katsayisina ve yiiksek Gini katsayisina sahip olan ilkeler icin 2008-2019 yillarina
iliskin verilerden hareketle incelendigi c¢alismada panel veri analizi yontemi
kullanilmigtir. Calisma kapsaminda kullanilan degiskenlere iliskin veriler Eurostat
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veri tabani Uzerinden elde edilmistir. Arastirmada incelenen ulkeler Tablo 1’de
gOsterilmektedir.

Tablo 1: Aragtirma Kapsaminda Segilen Ulkeler

Diisiik Gini Katsayis1 Yiiksek Gini Katsayis1
Finlandiya Ispanya

Norveg Litvanya

Slovenya Romanya

Slovakya Turkiye

Calismada kullandan bagimli ve agiklayict degiskenlere iliskin notasyon ve
hesaplanis bicimleri Tablo 2’de gorillmektedir.

Tablo 2: Degiskenler ve Hesaplama Sekilleri

Degisken Notasyon Hesaplama Bicimi

Sugluluk Orani SO Hukim Giymis Kisi Sayist / Toplam Niifus
(Bagimli Degisken)

Gini Katsayst GINI Esdeger harcanabilir gelir diizeyine gére niifusun

kumulatif payt / Egsdeger toplam harcanabilir
gelirin kiimulatif pay1 (%o)

Yoksulluk Orant YO Esdeger harcanabilir gelirin %601 olarak belirlenen
sinirin altinda harcanabilir gelire sahip olan kisilerin

payt (%)

Calismanin bagimlt degiskeni olan sugluluk orant hesaplanirken hikiim
giymis kisi saywisinin  toplam ntfusa orant  kullandmistir. Toplam ntfusa
oranlanmasinin sebebi ise ¢alisma kapsaminda yer alan tilkelerin buytkliklerinin ve
nifuslarinin birbirinden farkli olmasinin tlkeleri karsilastirma ya da degetlendirme
noktasinda spekilatif olabileceginin distinilmesidir. Dolayistyla her {tlkenin
sucluluk orani, tlkedeki suglu niifusun toplam nifus icerisindeki payr olarak
degerlendirilmigtir.

Calisma kapsaminda gorece dusiik adaletsizligin (Gini katsayist 0.25 ve
0.25’in altunda olanlar) ve ylksek adaletsizligin (Gini katsayist 0.35 ve 0.35in
tzerinde olanlar) yasandigt tlke gruplari icin iki farkli panel veri regresyon analizi
gerceklestirilmistir. Panel veri regresyon analizi i¢cin kurgulanan model asagida yer
almaktadur:
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SOi = atie + Biie GINTiic + Boie YOz + & (1)

(13834
1

Denklemde gosterilen “i” ibaresi yatay kesiti, “t” ibaresi zaman boyutunu ve
“€” hata terimini ifade etmektedir. Calisgmanin devaminda distk Gini katsayisina
sahip olan tlkeler icin yapilan analizler Model 1 baglig1 altinda; gorece yitksek Gini
katsayist olan tlkeler icin gerceklestirilen analizler ise Model 2 basligi altinda yer
almaktadir. Her iki model icin ilk 6nce ¢oklu dogrusal baglanti sorununun kontrolii
icin korelasyon analizi gerceklestirilmistir. Coklu dogrusal baglanti sonrasinda
makro panel analizleri kapsaminda genellikle yatay kesit bagimlhiligt ve duraganlk
stnamalart  yapimakla birlikte mikro panellerde bu varsayimlar kosut olarak
aranmamaktadir (Baltagi, 2013: 1). Calismanin yatay kesit ve zaman boyutu
degerlendirildiginde, ¢alismanin mikro panel kapsaminda yer almasi sebebiyle yatay
kesit bagimliligi, homojenlik ve birim koék smamalart yapilmaksizin dogrudan
tahmin modeli belifleme analizi yapilmistir. Tahmin modelinin belitflenmesinin
ardindan hata terimi varsayimlari olan deZisen varyans ve otokorelasyon
sorunlarinin varligi tespit edilmistir. Gergeklestirilen 6n testlerin ardindan her iki
modelde de son olarak model tahmin sonuclart incelenmistir.

Model 1 icin Gergeklestirilen Analizler

Dustik adaletsizligin yasandigt tlkeler icin kurgulanan Model 1 i¢in kullanian
degiskenlere iliskin tanimlayict istatistik sonuclart asagida yer alan Tablo 3’te
gosterilmektedir.

Tablo 3: Tanimlayici Istatistikler

SO GINI YO
Ortalama 1.315740 24.48333 12.42083
Medyan 0.849806 24.45000 12.35000
Maksimum 4.475139 26.30000 14.50000
Minimum 0.299562 20.90000 10.00000
Std. Sapma 1.175515 1.210299 1.050017
Carpiklik 1.345330 -0.506588 0.006888
Basiklik 3.482771 2.880978 2.489393
Jarque-Bera 14.94544 2.081384 0.521819
Olasilik 0.000568 0.353210 0.770351
Gozlem 48 48 48
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Tanimlayict istatistik sonuglarinin yer aldigi tablo incelendiginde dusiik
adaletsizligin bulundugu tlkelerde sugluluk oraniin ortalama 1.31 dizeyinde,
maksimum 4.47 ve minimum 0.29 diizeyinde yer aldigt goriilmektedir. Gini
katsayisinin ortalama degeri 24.48, maksimum degeri 26.3 ve minimum degeri 20.9;
yoksulluk oraninin ise ortalama 12.42, maksimum ve minimum degerleri ise
strastyla 14.5 ve 10 dizeyindedir. Standart sapma degerleri incelendiginde her tg¢
degiskenin de yiiksek diizeyde degiskenlik gostermedigi sGylenebilmektedir. Bunun
yani sira normal dagihm gostergeleri olan bastklik, carpiklik ve Jargue-Bera
degerlerine gore SO degiskeninin normal dagilim gostermedigi fakat GINI ve YO
degiskenlerinin normal dagildigt gézlenmektedir.

Aciklayic1 degiskenlerin yuksek diizeyde yakin iliski icerisinde bulunmast
olarak ifade edilebilen ¢oklu dogrusal baglanti sorununun tespiti i¢in faydalanian
korelasyon test sonuglart Tablo 4’tedir.

Tablo 4: Spearman Korelasyon Test Sonuglari

Korelasyon

t-istatistik

Olasilik SO GINI YO

SO 1.000000

GINI 0.542205 1.000000
4376586 -
0.0001

YO -0.210249 0.318155 1.000000
-1.458581 2276099
0.1515 0.0275 -

Calisma kapsaminda Model 1 i¢in kullanilan korelasyon testi degiskenlerden
en az birinin normal dagilima uymadigt durumda kullanilan Spearman korelasyon
testidir. Tabachnick ve Fidell (2001)’e gbre korelasyon katsayisinin 0.90 degerinin
tzerinde bir deger almasi degiskenler arasinda ylksek diizeyde iliski oldugunu
gostermekte ve ¢oklu dogrusal baglanti sorununa isaret etmektedir. Bu baglamda
Spearman korelasyon test sonuglari incelendiginde; korelasyon katsayilarinin kritik
degerden (0.90) kicitk oldugu ve dolayisiyla degiskenler arasinda coklu dogrusal
baglanti sorunu bulunmadigt sonucuna ulagtlmaktadir. Modelin hata terimi ile
aciklayict degiskenlerin yakin iligki icerisinde olup olmadiginin tespit edilmesi icin
gerceklestirilen degiskenlere iliskin icsellik test sonuglart Tablo 5’te yer almaktadir.
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Tablo 5: I¢sellik Test Sonuglari

Korelasyon

tistatistik

Olasilik HATA TERIMI GINI YO

HATA TERIMI 1.000000

GINI -0.170285 1.000000
-1.172044
02472

YO -0.086088 0.318155 1.000000
-0.586050 2276099 -
0.5607 0.0275 -

Icsellik test sonuclarina gore, hata terimi ile actklayici degiskenlere iligkin
gerceklestirilen korelasyon degerlerinin kritik degerin altinda yer almast sebebiyle
modelin hata terimi ile GINT ve YO degiskenleri arasinda icsellik sorunu olmadigt
tespit edilmistir.

Distk Gini katsayisina sahip, gérece gelir dagiiminda disiik adaletsizligin
s6z konusu oldugu tlkelerde Gini katsayist ve yoksulluk oraninin sucluluk orani ile
iliskisinin arastirildigi ¢alismada hangi modelin kullanilacaginin tespiti i¢in F testi ve
Breusch-Pagan (1980) LM testi kullamlmustir. Model tahmininin belirlenmesine
iliskin test sonuglart Tablo 6’da g6sterilmektedir.

Tablo 6: F ve LM Testi Sonuglari

Test Istatistik Olasilik
F-grup_sabit 91.55238 0.000000
F-zaman_sabit 3.359225 0.003828
F-cift yonli_sabit 21.85933 0.000000
LM-grup_rassal 49.24560 2.26E-12
L.M-zaman_rassal 3.193704 0.073922
LM-cift yonlii_rassal 52.43930 4.10E-12

Yukaridaki tabloda yer alan F ve LM testleri sonuglari degerlendirildiginde
Model 1 icin ¢ift yonli sabit etkiler modelinin kullanilmasinin daha etkin olacag
gbzlenmektedir. Dolayistyla hata terimlerine iligkin varsayimlar olan degisen
varyans ve otokorelasyon sorunlarina iliskin testler cift yonli sabit etkiler modeli
cercevesinde gerceklestirilmistir. Degisen varyans ve otokorelasyon test sonuglari
Tablo 7’de yer almaktadir.
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Tablo 7: Cift Yonla Sabit Etkiler Modeli i¢in

Degisen Varyans ve Otokorelasyon Test Sonuglari

Degisen Varyans

Test Istatistik Olasilik
LMh_sabit 13.90311 0.000192
Ho: Degisen varyans yoktur.

Otokorelasyon
Test Istatistik Olasilik
LMp-ista. 8.133452 0.004346
LMp*-ista. 12.22128 0.000472

Ho: Otokorelasyon yoktur.

Yukaridaki tabloda yer alan ¢ift yonli sabit etkiler modeli icin
gerceklestirilen  degisen  varyans  ve  otokorelasyon  test  sonuclarina
degerlendirildiginde; Gini katsayistnin distik oldugu tilkeler icin olusturulan Model
1°de test olasilik degetlerinin kritik degerden kii¢iik oldugu ve Ho hipotezlerinin
reddedildigi dolayistyla modelde degisen varyans ve otokorelasyon sorunlarinin
bulundugu tespit edilmektedir. Bu dogrultuda tahminleme asamasinda bu sorunlart
¢bzen bir tahmincinin tercih edilmesi gerekmektedir. Model 1 igin gerceklestirilen
tahmin sonuglari Tablo 8’de gésterilmektedir.

Tablo 8: Model 1 i¢in Tahmin Sonuglar:

Bagimli Degisken: SO
Yontem: En Kiiciik Kareler Yontemi White Period Panel Standart Hatalar ve Kovaryans

Degisken Etki Std. Hata t-istatistik Olasilik
GINI -0.216485 0.071305 -3.036031 0.0560
YO 0.397307 0.125557 3.1643061 0.0507
C 1.681139 0.520244 3.231441 0.0482
Agrhiklandirnilms Istatistikier
RMSE 0.299750 R-kare 0.933594
Ort. Bag. var 1.315740 Dizeltilmis R-kare 0.899320
AIC 1.136601 Resid kare 4.312816
SIC 1.799318 MLE -10.27841
H-Q 1.387042 F-istatistik 27.23913
Durbin-Watson 0.910811 Olasilik(F-istatistik) 0.000000
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Gini katsayist ve yoksulluk oraninin sugluluk oranina etkisinin incelendigi
analiz sonuclari incelendiginde; gelir dagilimi adaletsizliginin gérece disitk oldugu
tlkeler icin kurgulanan modelin anlamli oldugu gorilmektedir. Agciklayict
degiskenlerin de istatistiksel olarak anlamli oldugu Gini katsayisinin sucluluk orani
tzerinde negatif, yoksulluk oraninin sucluluk orant tizerinde porzitif etkisi oldugu
tespit edilmistir. Gini katsayisindaki 1 birimlik artisin sugluluk oranini 0.21 birim
azalttgy; yoksulluk oraninda bir birimlik artisin sucluluk oranint 0.39 birim artirdig
s6ylenebilmektedir. Gini katsayindaki artis, gelir dagilimindaki adaletsizligin arttigint
gosterdigi  icin, disik esitsizligin  gerceklestigi  ilkelerde gelir  dagilimi
adaletsizliginde yasanan artiglara ragmen sugluluk oraninin azalttigr gérilmektedir.
Dolayisiyla yoksulluk oranint artiracak dizeyde olmadigi siirece gelir esitsizliginin
sugluluk oranini artirict yénde bir etkide bulunmadigr séylenebilmektedir.

Model 2 igin Gergeklestirilen Analizler

Yiksek adaletsizligin gortldigt ilkeler icin kurgulanan Model 2 kapsaminda
kullanilan degiskenlere iliskin tanumlayict istatistik sonuglart Tablo 9°da yer
almaktadir.

Tablo 9: Tanimlayici Istatistikler

SO GINI YO

Ortalama 0.598052 36.66667 22.18333
Medyan 0.548824 34.90000 22.20000
Maksimum 2.029208 44.20000 25.40000
Minimum 0.165369 32.00000 18.60000
Std. Sapma 0.420332 3.767404 1.679581
Carpiklik 1.910178 0.829732 0.020601
Basiklik 6.603622 2.149785 2.468554
Jarque-Bera 55.16243 6.953375 0.568265
Olasilik 0.000000 0.030910 0.752667
Gozlem 48 48 48

Yiksek adaletsizligin gozlendigi tlkelere ait degiskenlere iliskin tanimlayici
istatistik sonuclarinin yer aldigi tablo incelendiginde, bu ilkelerde sugluluk oranmnin
ortalama 0.59 diizeyinde, maksimum 2.02 ve minimum 0.16 diizeyinde yer aldig
tespit edilmigtir. Gini katsaysinin ortalama degeti 36.66, maksimum degeri 44.2 ve
minimum degeri 32.0; yoksulluk oraninin ise ortalama 22.18, maksimum degerin
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25.4 ve minimum degerin ise 16.6 diizeyinde oldugu gérilmektedir. Standart sapma
degerleri incelendiginde ise her ti¢ degiskenin de ¢ok ytksek dizeyde degiskenlik
gostermedigi fakat Gini katsayinda sapmalarin diger iki degiskene gbre daha yitksek
dizeyde gerceklestigi sOylenebilmektedir. Bunun yami sira normal dagilim
gOstergeleri olan basiklik, carpiklik ve Jargue-Bera degerlerine gére SO ve GINI
degiskenlerinin normal dagiim gostermedigi fakat YO degiskeninin normal
dagildigi g6zlenmektedir.

Actklayict degiskenlerin ylksek diizeyde yakin iliski icerisinde bulunmasi
olarak ifade edilebilen ¢oklu dogrusal baglanti sorununun tespiti icin faydalanilan
korelasyon test sonuglart Tablo 10°da yer almaktadur.

Tablo 10: Spearman Korelasyon Test Sonuglari

Korelasyon

1-istatistik

Olasilik SO GINI YO

SO 1.000000

GINI 0.465921 1.000000
3571355 -
0.0008 -

YO -0.012384 0.570559 1.000000
-0.084000 4711949
0.9334 0.0000

Model 2 igin ¢alisgma kapsaminda kullanilan korelasyon testi degiskenlerden
en az birinin normal dagilima uymadigi durumda kullanilan Spearman korelasyon
testidir. Spearman korelasyon test sonuglart incelendiginde; korelasyon
katsayilarinin  kritik degerden (0.90) kigik oldugu ve dolayisiyla degiskenler
arasinda coklu dogrusal baglanti sorunu bulunmadigi sonucuna ulasilmaktadir.
Modelin hata terimi ile aciklayict degiskenlerin yakin iligki igerisinde olup
olmadiginin tespitine yoOnelik gerceklestirilen degiskenlere iliskin icsellik test
sonuglart ise Tablo 11°dedir.
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Tablo 11: Igsellik Test Sonuglari

Korelasyon

1-istatistife

Olasihke HATA TERIMI GINI YO

HATA TERIMI 1.000000

GINI -0.308967 1.000000
2203315
0.0326

YO -0.197713 0.570559 1.000000
-1.367961 4711949
0.1780 0.0000

Tablo 11’de yer alan igsellik test sonuglarina gére, hata terimi ile agiklayict
degiskenlere iliskin gerceklestirilen korelasyon degerlerinin kritik degerin altunda yer
almast sebebiyle modelin hata terimi ile GINI ve YO degiskenleri arasinda icsellik
sorunu olmadig1 gérilmektedir.

Yiksek Gini katsayisina ve dolayistyla gbrece daha yiksek adaletsiz gelir
dagiliminin gorildigi tlkelerde Gini katsayist ve yoksulluk oraninin sugluluk oran
ile iliskisinin arastirildigt calismada hangi modelin kullanilacaginin tespiti igin F testi
ve Breusch-Pagan (1980) LM testi kullamlmustir. Model tahmininin belirlenmesine
iliskin test sonuglart Tablo 12°de gérilmektedir.

Tablo 12: F ve LM Testi Sonuglari

Test Istatistik Olasilik
F-grup_sabit 10.95040 0.000046
F-zaman_sabit 2.311276 0.032911
F-cift yonli_sabit 3.401762 0.002203
LM-grup_rassal 1.191635 0.275000
LLM-zaman_ rassal 0.730054 0.392866
LM-cift yonlii_rassal 1.921689 0.382570

Tabloda yer alan F ve LM testleri sonuclart degerlendirildiginde Model 2 icin
kullanilabilecek en etkin modelin ¢ift yonli sabit etkiler modeli olacag
gbzlenmektedir. Dolayistyla hata terimlerine iligkin varsayimlar olan degisen
varyans ve otokorelasyon sorunlarinin varligina yonelik testler cift yonli sabit
etkiler modeli kapsaminda gerceklestirilmistir. Degisen varyans ve otokorelasyon
test sonuglart Tablo 13’te yer almaktadir.
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Tablo 13: Cift Yonlii Sabit Etkiler Modeli i¢in
Degisen Varyans ve Otokorelasyon Test Sonuglari

Degisen Varyans

Test Istatistik Olasilik
LMh_sabit 7.705213 0.005506
Ho: Degisen varyans yoktur.

Otokorelasyon
Test Istatistik Olasilik
LMp-ista. 4.694089 0.030267
LMp*-ista. 7.853042 0.005072

Ho: Otokorelasyon yoktur.

Yukarida yer alan Tablo 13te yer alan ¢ift yonli sabit etkiler modeli icin
gerceklestirilen degisen varyans ve otokorelasyon test sonuglarina degerlendirildiginde;
yiksek Gini katsayisina sahip Ulkeler icin olusturulan Model 2’de test olasihk
degerlerinin kritik degerden kiigiik oldugu ve Ho hipotezlerinin reddedildigi dolayistyla
modelde degisen varyans ve otokorelasyon sorunlarimin bulundugu tespit edilmektedir.
Bu dogrultuda tahminleme asamasinda bu sorunlart ¢6zen bir tahminci tercih
edilmistir. Model 2 i¢in gerceklestirilen tahmin sonuglart Tablo 14’te gsterilmektedir.

Tablo 14: Model 2 i¢in Tahmin Sonuglari

Bagimlt Degisken: SO
Yontem: En Kiiciik Kareler Yontemi White Period Panel Standart Hatalar ve Kovaryans

Degisken Etki Std. Hata t-istatistik Olasilik
GINI -0.001797 0.029864 -0.060180 0.9558
YO 0.168597 0.059827 2.818081 0.0668
C -3.076099 1.649203 -1.865203 0.1590
Agirhiklandirilms Istatistikier
RMSE 0.191769 R-kare 0.787422
Ort. Bag. var 0.598052 Dizeltilmis R-kare 0.677705
AIC 0.243287 Resid kare 1.765224
SIC 0.906004 MLE 11.16111
H-Q 0.493729 F-istatistik 7.176815
Durbin-Watson 1.401504 Olastlik(F-istatistik) 0.000002
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Gini katsayist ve yoksulluk oraninin sucluluk oranina etkisinin, yiksek Gini
katsayisina sahip tlkeler i¢in incelendigi analiz sonuglarina gore; kurgulanan model
istatistiki olarak anlamlidir. Aciklayict degiskenlerden de yoksulluk oraninin
istatistiksel olarak anlamli oldugu Gini katsayist ile sugluluk orani iliskisinde
istatistiksel olarak anlamli bir sonu¢ bulunmadigr gorilmektedir. Modelin
katsayilarindan yoksulluk oraninin sugluluk orani tizerinde pozitif etkisi oldugu ve
yoksulluk oraninda yasanan 1 birimlik artisin sugluluk oranint 0.16 birim artirdig
gorilmektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Sugluluk orani ile gelir esitsizligi ve yoksulluk arasindaki iliskinin diistk ve yiksek
Gini katsayisina sahip tlkeler grubu i¢in olusturulan iki modelde panel veri analizi
ile incelendigi ¢alismada, yoksulluk oraninin her iki tilke grubunda sugluluk oraniyla
iliskili oldugu Gini katsayisinin ise yalnizca digik gelir esitsizliginin oldugu
tilkelerde anlamli oldugu sonucuna ulagidmistir.

Bulgular detaylt bir sekilde degerlendirildiginde, dustk esitsizligin oldugu
tlkelerde Gini katsayisinda yasanan artisin yani gelir esitsizligi artistnin beklenenin
aksine su¢ oranlarinda 0.21 birimlik bir diisise neden oldugu gozlenmektedir. Bu
bulgu Brush (2007) ve Sentiitk-Ulucak ve Bilgili (2020)’nin ¢alismalariyla
uyumludur. Ayrica, Metz ve Burdina (2016)’nin cabismalarinda da  gelir
esitsizliginden ziyade gelir ucurumunun sugla baglantilh oldugu ifade edilmektedir.
Gini aracihigy ile Olgiilen gelir esitsizligi artis, gelir ugurumu yani kisiler ve haneler
arasinda asirt  yiksek gelir farkliiklart olusmadigt siirece sugluluk oranin
artirmayabilecektir.

Ancak incelenen diger literatiir bu bulgunun aksine sonuglar icermektedir.
Ayrica gelir dagiliminin gérece yitksek oldugu tilkelerde Gini katsayisindaki artis ile
sugluluk orani arasinda anlamh bir iliskinin olmadigi gérilmektedir.

Gelir esitsizliginin dusiik oldugu ilkelerde yoksulluk oraninda yasanan 1
birimlik artis sugluluk oranini 0.39 birim artirmaktadir. Gelir esitsizliginin yiiksek
oldugu iilkelerde ise calisma kapsaminda belirlenen dénemde yoksulluk oranlarinda
yasanan artisin sucluluk oranint 0.16 birim artirdigi sonucuna ulagilmaktadir. Bu
durumda gelir esitsizliginin disitk oldugu iilkelerin yoksulluga yiiksek esitsizligin
oldugu tilkelere nazaran daha duyarlt oldugu séylenebilmektedir.

Yoksulluk bulgulart genel olarak degerlendirildiginde, daha yiiksek gelir
esitsizliginin gerceklestigi Ulkelerde yoksulluk oraninda yasanan artisin sucluluk
oranint artirict etkisinin diigiik gelir adaletsizligi yasanan ilkelere gore daha distik
diizeyde gerceklestigi gorilmektedir. Bu noktada sugluluk oraninin hesaplanma
bicimi de O6nemli bir yer tutmaktadir. Hukim giymis kisilerden hareketle
hesaplanan sugluluk orant kapsaminda analizler gerceklestirilmesiyle beraber dustik
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ve yuksek Gini katsayisina sahip ilkelerin sosyo-kiltiirel ve demokratik anlamda
farklt 6zellikler tasimasi da bu sonucu etkileyebilmektedir.

Sugluluk oranlarina iliskin istatistiklerde gercek sugluluk oranlarini tespit
etmek olduk¢a gl¢ olmaktadir. Gergeklesen suglatla bilinen suglar arasinda
actkliklar bulunmaktadir. Bu nedenlerle su¢ oranlarinda dikkate almacak veriler
hikim giymis kisilerden hareket edilmektedir. Bu suc¢ oranlarinda verilerin
dogrulugu ilkelerin adalet sistemlerine ve ihbar oranlarina bagli olmaktadir. Bunun
yaninda gelir esitsizligi ve yoksulluk dizeyleri Gizerinden yapilan degerlendirmeler
distntldiginde, bu risklere maruz kalan bireylerin savunma hizmetlerinden yeterli
diizeyde faydalanamamis olma ihtimalleri de sonuglart etkilemis olabilir. Diger bir
ifade ile sucluluk oraninin nihai karar agsamast olarak da kabul edilebilecek hiikim
giyme asamasindan ziyade bildirilmis suglar tizerinde hesaplandigt noktada sonuglar
daha farkh cikabilecektir. Ekonomik anlamda degerlendirildiginde ise adaletsizligin
yiksek oldugu tilkelerde yoksulluk oranlarinin da genel olarak yiiksek seyretmesi bu
tlkelerde insanlarin yoksulluga duyarliliginin daha disiik diizeyde seyretmesine ve
dolaystyla sucluluk oranina dogrudan etkisinin de disiik Gini katsayisina sahip
tlkelere nazaran daha disiik olmasina sebep olabilecegi séylenebilmektedir.

Bulgular genel kapsamda degerlendirildiginde, gelir esitsizliginde yasanan
artisin yoksulluk oranini 6nemli diizeyde artirmadigt noktada sugluluk oraninda bir
artisa neden olmayabilecegi distintlmektedir. Yoksullugun bir toplumda bireyleri
suca yonelten bir etken oldugu calismada One strilirken, kesin bir yargiya
varmanin hem sugun hem de yoksullugun kavramsal belirsizlikleri nedeniyle zor
olduguna dikkat cekilmektedir. Bu baglamda ilerleyen calismalarda farklt sosyo-
ckonomik gostergeler ve sug titleri kapsaminda konunun tartistimasinin literattre
ayrica katki saglayacagt diistintilmektedir.

Extended Summary

Since the 1980s, income inequalities have been increasing in both developed and
developing countries. This trend is closely related to the increase in financial crises
that affected the global economy in the same period. In many developing
countries, the adoption of fiscal and adjustment policies led to a substantial
increase in inequality. Moreover, the increase in income inequality in advanced
economies also seems to be more related to endogenous financial crises. In other
words, there seems to be a strong link between the increase in income inequality
and the frequency of financial crises in capitalist systems, whether in advanced
economies ot developing economies involved in the globalization process.

High income inequality can have unintended political and social
consequences. Where state institutions are weak, inequality exacerbates the
problem of creating and maintaining an accountable government. It increases the
likelihood of economic and social policies that impede growth, and where poverty
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reduction and social institutions are fragile, inequality further discourages the civic
and social life that underpins the collective decision-making necessary for healthy
societies to function. In other words, high inequality is associated with higher
crime rates, lower life expectancy and high conflict.

In the late 1990s Western policy makers are renewing the old emphasis on
targeting social policies and social scientists cannot agree on the best strategy to
reduce poverty and inequality. While universalism is gradually being accepted in
many academic circles outside economics, the earnings relevance of social
insurance benefits is still strongly questioned. In European Union counttries, this
questioning has been reinforced by increasing pressure to reduce budget deficits
and downsize the public sector. Comparative analyses involving countries with
different types of welfare state institutions can help us understand the
consequences of different strategies to reduce poverty and inequality.

Many studies show that access to opportunities in the labor market,
especially access to income-related opportunities, not only affects criminal
behavior, but also crime rates are affected by opportunities in the labor market. In
particular, it is observed that there is an inverse relationship such as an increase in
crime rates when wage incomes are reduced. Similarly, it is also argued that there is
a strong relationship between unemployment, where it is not possible to earn
income from the labor market, and crime.

Poverty is a subjective state relative to what others have, rather than an
objective expression such as the presence or absence of a certain amount of
property or a measure of wealth. Similarly, people are poor when they lack the
opportunities, well-being and self-esteem that are considered normal in their
society. Consequently, relative poverty, rather than absolute poverty, is more
appropriate to explain regional differences in criminal behavior. In this sense, the
rates of criminal acts vary according to the degree of inequality in wealth and
income distribution.

In the light of this information, the panel data analysis method was used in
this study, which examines the effect of income inequality and poverty rate on
crime rate for countries with low and high Gini coefficients based on data for the
years 2008-2019. When the analyses conducted in the study are evaluated in
general, it is seen that the increasing effect of the increase in the poverty rate on
the crime rate in countries with higher income inequality is realized at a lower level
compared to countries with low income inequality. In addition, while the increase
in the Gini coefficient increases the crime rate in countries with relatively low
income inequality, there is no significant relationship between the increase in the
Gini coefficient and the crime rate in countries with relatively high income
inequality.
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Countries with low income inequality are more sensitive to poverty than
countries with high inequality. Considering that the crime rate is based on
convicted persons, it is thought that the justice systems and reporting rates of
countries also have an impact on the results. In other words, when the crime rate is
calculated based on reported crimes rather than convictions, which can also be
considered as the final decision stage, the results may be different. When evaluated
in economic terms, it can be said that the fact that poverty rates are generally high
in countries with high income inequality may cause people's sensitivity to poverty
to be lower in these countries and thus the direct effect on the crime rate may be
lower than in countries with low Gini coefficients.

In addition, it is thought that an increase in income inequality may not lead
to an increase in the crime rate if it does not significantly increase the poverty rate.
While the study argues that poverty is a factor that leads individuals to crime in a
society, it is pointed out that it is difficult to make a definitive judgment due to the
conceptual ambiguities of both crime and poverty.

Cikar Catismasi Beyani

“Gelir Esitsizligi ve Yoksullugun Sugluluk Oranma FEtkisine Yo6nelik Bir
Aragtirma” isimli ¢alismamizda herhangi bir kisi ya da kurumla ¢ikar catismast
olmadigint beyan ederiz.

Katki Orani Beyani

Calismaya yazatlar esit oranda katki saglamuglardir.
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